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“Propaganda” 'y manipulacion eran los nombres que venian a darse a la su-
bordinacién de la maquina comunicativa a lo politico. Desde este punto de vista, lo
politico era lo que todavia tenia la capacidad de jerarquizar los flujos y de contro-
larlos mediante un codigo “despético”. Lo politico era aquello que quedaba del po-
der soberano (la soberania sin soberano) como capacidad de sobredeterminar los
cédigos de los flujos?°.

En el capitalismo posfordista, como se ha visto a propésito de Benetton, nin-
gun cédigo “externo” a la légica del capital-dinero puede sobrecodificar e integrar
las relaciones de poder. El capitalismo posfordista requiere una inmanencia absolu-
ta de las formas de produccion, de constitucion, de regulacion, de legitimacién, de
subjetivacion. Y aqui esta el punto débil de Berlusconi, su talén de Aquiles, porque
no puede sostener coherentemente esa “inmanencia absoluta” de la produccién
de la sociedad que el posfordismo nos muestra como su horizonte.

En efecto, ;qué significa la afirmacion electoral de Berlusconi? Que el princi-
pio de autoconstitucion inscrito en la actividad social esta todavia basado en un fun-
damento y en un principio de legitimacién externo, trascendental: el poder del Esta-
do. Las nuevas formas de expresion que la sociedad italiana ha expresado de forma

19 La television de Berlusconi ha sido
durante mas de diez afios una tele de
la mercancia y de la empresa, mas
que una tele de informacion: ha fun-
cionado basada en la publicidad, los
concursos, el deporte. Los concursos
y el deporte se han convertido, a tra-
vés de la television, en momentos
constitutivos de la ética de la empre-
sa. Incluso cuando se le ha autoriza-
do (o mejor dicho, obligado) a emitir
telenoticias, su indice de audiencia ha
sido inferior al de las televisiones de
servicio publico, estrechamente con-
troladas por los partidos del viejo sis-
tema politico.

20 Lo mismo se puede decir en lo que
respecta a la produccién de subjetivi-
dad. El cine, como “arte de las ma-
sas”, querfa ya “abrir los cerebros”,
pero esta subjetivaciéon estaba “so-
brecodificada” por lo politico. La
comparacion con el fascismo histori-
co o con la sobrecodificacion “esta-
tal” de la posguerra no tiene en
cuenta el gran cambio introducido
por la subordinacion directamente
capitalista de los flujos comunicativos.

21 Lo mismo vale para la subjetividad.
La maquina comunicativa debe recon-
ducir la desterritorializacion de las vie-
jas formas de subjetividad y de identi-
dad a la familia y a la normalidad.

22En el sentido en que lo define Gilles
Deleuze, o sea como superacion de
las técnicas “disciplinarias”

confusa aunque consistente en estos afios han sido re-
conducidas a la forma de la representacion, a la subjeti-
vacién estatal. Aquello que la maquina capitalista “deste-
rritorializa por un lado, esté obligada a territorializarlo por
otro”, y a territorializarlo dentro y por medio del Estado?'.

Probablemente estamos asistiendo a una integra-
cion de la maquina comunicativa en los aparatos de Es-
tado (y viceversa) y a una experimentacion de técnicas
de “control”?? que nos daran una “nueva” forma del
Estado. Ahora bien, no es ciertamente resucitando c6-
modos fantasmas del pasado que perturbaremos las
nuevas formas de dominio y de explotacion. El fantas-
ma del fascismo historico, la Unica imagen “fuerte” que
la izquierda ha logrado producir contra Berlusconi, es
impotente para desvelar las nuevas formas de dominio
y subordinacion. Evidentemente es mas facil movilizarse
contra trescientos cabezas rapadas que desfilan en una
ciudad del Véneto que contra el modelo del empresario
politico que en esta misma region se ha constituido
como un experimento de laboratorio. Criticar al empre-
sario politico implicaria una critica de la izquierda que
bien pocos en lItalia parecen dispuestos a hacer.

“Strategie dell'imprenditore politico”, publicado en francés en Futur
Antérieur, n° 23-24, 1994, y en italiano en DeriveApprodi, n° 5/6,
1994. Recopilado en Maurizio Lazzarato, Lavoro immateriale. Forme di
vita e produzione di soggettivita, Ombre Corte, Vlerona, 1997. Traduc-
cion castellana de Marcelo Exposito, revisada por Joaquin Barriendos.

“Una vida solo contiene virtuales”
(Gilles Deleuze).

1. En un ensayo precedente habiamos afirmado que ya no es el “tiempo de traba-
jo" lo que la economia de la informacion captura y pone a trabajar, sino el “tiempo
de vida". Pero avancemos un paso y busquemos definir el concepto de vida'. Fou-
cault ya nos habia dicho que el capitalismo se caracteriza por instituir técnicas de po-
der que definia como “disciplinarias” y “biopoliticas”. Mientras las primeras tienen
como objeto el “hombre/cuerpo”, las segundas se encargan del “hombre/especie”.

Maurizio I l

Por una redefinicién
del concepto biopolitica

Ambas se aplican a la “multiplicidad de los hombres”, pero mientras las primeras re-
suelven la multiplicidad en los cuerpos, las segundas se aplican “a la masa global
afectada por procesos de conjunto que son propios de la vida, como el nacimiento,
la muerte, la produccién, la enfermedad, etcétera”?. Se trata de “una tecnologia en
que los cuerpos se reubican en los procesos bioldgicos de conjunto”3.

¢Cudl es la novedad que introduce el tiempo de vida que implica el posfor-
dismo respecto al concepto de vida foucaultiano? Nos parece que se puede res-
ponder que lo que introduce no es tanto lo inorganico, como ya hemos subrayado,
sino mas bien y sobre todo una vida “a-organica”. Y por vida “a-organica” enten-
demos fundamentalmente “el tiempo y su virtualidad”. No el tiempo abstracto, el
tiempo medida, sino el tiempo-potencia, el tiempo como “fuente de continua crea-
cion de imprevisible novedad”, “aquello que hace que todo se haga”, segun algu-
nas expresiones de Bergson.

El concepto de biopolitica debe comprender no sélo los procesos biolégicos
de la especie, sino también esta vida a-organica que esta en su origen, como tam-
bién esta en el origen de lo viviente y del mundo. El ca-
pitalismo posmoderno nos lo impone porque lo “vir-
tual” (en el sentido bergsoniano y no segun la vulgata

ciber) es el motor de la creatividad. Un vitalismo tempo-
ral y ya no sélo orgdnico, un vitalismo que remite a lo
virtual y no exclusivamente a los procesos biolégicos.

2. Puede resultar provechoso expresar una primera tra-
duccién sociolégica del concepto de vida a-orgdnica, del
tiempo y de su fuerza de constitucion, mediante el con-
cepto de "publico” en la sociedad disciplinaria. El obje-
to de la biopolitica, segun Foucault, es la “poblacion”.
La hipdtesis que se podria desarrollar es que el objeto de

! Hay que considerar estos puntos
como notas de un trabajo todavia en
curso. [El ensayo al que se refiere en
el inicio es “L'economia dell'informa-
zione come produzione di soggetti-
vita” (1995), recopilado en Lavoro
immateriale, véase nota al final de
este texto (NdE).]

2 Michel Foucault, Hay que defender
la sociedad. Curso del Collége de
France (1975-1976), traduccion de
Horacio Pons, Akal, Madrid, 2003,
pag. 208.

3 Ibidem, pag. 214.
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la biopolitica debe comprender no sélo a la “poblacion” sino también al “publico”.
Por publico entendemos, de manera muy simple, el publico de la prensa, la televi-
sion o las redes informaticas®. El concepto de publico (“/e public, est une foule dis-
persée, ou I'influence des esprits les uns sur les autres est devenue une action a dis-
tance”>) lo tomamos de la sociologia de Gabriel Tarde, quien a caballo del siglo XIX,
en plena jauria reaccionaria contra las “multitudes” (el concepto de multitud ex-
presa el miedo que generaba en la burguesia el nacimiento del movimiento obre-
ro), escribia: “No puedo conceder a un escritor vigoroso como el doctor Le Bon que
nuestra época sea ‘la era de las multitudes’. Es la era del publico o de los publicos,
que es bien diferente”®. La genealogia de este concepto esta por tanto directa-
mente ligada a la necesidad de definir las politicas de control de las practicas sub-
versivas (anarquistas y sindicales) que explotan en Francia a finales del siglo XIX’.
Es a través de una presencia en el tiempo y no en el espacio que el publico se
constituye. La subordinacion del espacio al tiempo define un bloque espacio-tempo-
ral que Tarde ve encarnado en las tecnologias de la velocidad, de la transmisién, del
contagio y de la propagacién a distancia. Mientras las técnicas disciplinarias se orga-
nizan fundamentalmente a través del espacio, las técnicas de control y de constitu-
cion del publico ponen en primer plano el problema del tiempo y de su virtualidad.

3. Ya en el concepto foucaultiano de biopolitica emerge claramente el problema del
tiempo-duracién. En efecto, considerados en si mismos, los fenémenos de la poblacion:

Por un lado tenemos una tecnologia del adiestramiento que individualiza el cuer-
po como organismo Yy por el otro una tecnologia de la seguridad que reubica los cuerpos
dentro de los procesos de conjunto. Foucault define estos procesos de conjunto solamente
como biolégicos. Pero estos “mecanismos biopoliticos” conciernen también a la constitu-
cion del publico que presenta las mismas caracteristicas de aleatoriedad y de imprevisibili-

“[...] [Slon fenémenos aleatorios e imprevisibles... que se desarrollan esencialmen-
te en la duracion, que deben considerarse en un limite de tiempo mas o menos lar-
go; son fendmenos de serie. La biopolitica abordara, en suma, los acontecimientos
aleatorios que se producen dentro de una poblacién tomada en su duracion”®.

4 En realidad estas ultimas ponen en
cuestién, como veremos, el concepto
de publico.

° “El publico es una multitud disper-
sa, en la que la influencia de unos es-
piritus sobre otros se ha convertido
en una accién a distancia”, Gabriel
Tarde, L'opinion et la foule, Félix Al-
can, Paris, 1901, pag. VI [castellano:
La opinion y la multitud, Taurus, Ma-
drid, 1986].

5 Ibidem, pag. 11.

7 Es evidente la diferencia abismal
que separa esta definicion de “publi-
co” de la habermasiana, la cual se
centra en el concepto de “esfera pu-
blica burguesa” [véase Jirgen Haber-
mas, Historia y critica de la opinién
publica, Gustavo Gili, Barcelona,
2004 (NdT)].

8 Michel Foucault, Hay que defender
la sociedad, op. cit., pags. 210-211.

9 Ibidem, pag. 160.

Pero de este concepto de “poblacién”, que sélo
puede constituirse y captarse por medio de series tem-
porales, Foucault tenderd mas bien a subrayar los aspec-
tos biolégicos y de poder. La dimension temporal que
Foucault introduce en la definicion de la relacion social
adquiere todo su sentido en el “publico”. Remitirse aqui
a los procesos bioldgicos de la especie no tiene sentido.

Los mecanismos “reguladores” instaurados por la
biopolitica son radicalmente diferentes de los mecanismos
disciplinarios, y remiten, de manera sorprendente, a los
mecanismos de regulacion y de produccién del publico:

“En los mecanismos introducidos por la politica, el interés es-
tard en principio... en las previsiones, las estimaciones esta-
disticas, las mediciones globales; se tratara... no de modificar
tal o cual fenémeno en particular, no a tal o cual individuo en
tanto que lo es, sino, en esencia, de intervenir en el nivel de
las determinaciones de esos fenémenos generales [...]. Y se
trata, sobre todo, de establecer mecanismos reguladores
que, en esa poblacion global con su campo aleatorio, pue-
dan fijar un equilibrio, mantener un promedio, establecer
una especie de homeostasis, asegurar compensaciones”?.

dad, y que no puede ser captado y regulado mdas que a través de series temporales.

Sila regulacién de la “poblacién” nos obliga aho-
ra a abandonar el par disciplinario “individuo-masa”, el
concepto de publico nos conduce definitivamente a otra
dimensién. “Los individuos se han vuelto ‘dividuales’, y
las masas de ‘muestras’ [echantillons] se han vuelto da-
tos, mercados o ‘bancos’”°.

4. La cita de Deleuze nos remite explicitamente a las
técnicas de la estadistica y el sondeo. Para Gabriel Tar-
de, quien sostiene que en nuestra sociedad existe la ten-
dencia a “transfigurar todos los grupos sociales en pu-
blicos”, el instrumento principal de regulaciéon de estos
ultimos serfa la estadistica. Lo que la estadistica debe
traducir en series temporales no son los datos, sino los
actos sociales (morir, nacer, comprar, vender, etc.) y la in-
tensidad (”los deseos” y las “creencias”), pudiendo asi
definir la relacién social mediante las tendencias y las va-
riaciones que pueden regular lo aleatorio, lo cual cons-
tituye la especificidad de los publicos. Estos actos y esta
intensidad son infinitesimales y moleculares, conscientes
e inconscientes y constituyen los “flujos” (las “corrien-
tes”, segun su definicién) mas alla de la distincion entre
lo individual y lo colectivo. Se difunden por medio de
imitacion, por “contagio” y “propagacion” mas alla del
contacto fisico caracteristico de las masas''. Estos actos
y esta intensidad, por su naturaleza y nimero, no son
"disciplinables”. Sélo un tratamiento probabilistico pue-
de asegurar la regulacion. Estos actos, afadimos noso-
tros, son definidos en el tiempo y por el tiempo.

No se trata por tanto, segun Tarde, de disefar
una “cartografia” de la sociedad, sino una “curvogra-
fia” (un neologismo nuestro, cuya raiz es la “curva” de
los gréficos), ya que la primera nos da una imagen es-
tatica de lo que acaecerd, mientras que la segunda des-
cribe una dindmica temporal, las tendencias. La estadis-
tica debe aprehender lo social como acontecimiento.

5. El concepto de publico (mas aun que el de “pobla-
cién”) pone en crisis la regulacion de la multiplicidad me-
diante tecnologfas sociales centradas en el espacio’®. Es

10 Gilles Deleuze, Pourparlers 1972-
1990, Les Editions de Minuit, Parfs,
1990, pag. 244 [castellano: Conver-
saciones 1972-1990, Pre-Textos, Va-
lencia, 1995].

" Hemos introducido la teorfa de Tar-
de no solamente porque anticipa los
desarrollos de las técnicas de control y
de regulacién de los “publicos”, sino
sobre todo porque busca introducir en
la sociologia la “revolucion molecular”
operada en las ciencias. A las similitu-
des del mundo fisico, quimico y astro-
némico, que no son sino “repeticio-
nes” del movimiento atémico y de las
vibraciones (“atomos de un mismo
cuerpo, ondas de un mismo rayo lumi-
noso”), se corresponden las similitu-
des del “mundo social” que no son
sino “repeticiones” de flujos infinitesi-
males o moleculares de imitacién (imi-
tacion-moda, imitacion-tradicion).

12 Foucault ejemplifica los mecanis-
mos “disciplinarios” y “reguladores”
en la “ciudad obrera” del siglo XIX.
Los primeros funcionan mediante
“una especie de control policial es-
pontaneo que se ejerce asi por la mis-
ma disposicion espacial de la ciudad”
y la distribucién arquitecténica de
“las familias (cada una en una casa) y
los individuos (cada uno en una habi-
taciéon)”. Los mecanismos regulado-
res, en su lugar, “recaen sobre la po-
blacion como tal y permiten e indu-
cen a [determinadas] conductas”. Se
trata de mecanismos ligados a los sis-
temas de seguridad sobre los enfer-
mos o la vejez, a las reglas de higie-
ne, a la sexualidad y por tanto a la
procreacion, al cuidado de los nifios y
por tanto a la escolaridad. Estos me-
canismos reguladores remiten de esta
forma a las presiones de la propia or-
ganizacién de la ciudad ejercidas so-
bre la poblacién. [Michel Foucault,
Hay que defender la sociedad, op.
cit., pag. 215.] Las series temporales
se subordinan por tanto a la organi-
zacién del espacio. La ciudad posmo-
derna articula de manera diferente,
en sus propios mecanismos de con-
trol, la relacion entre espacio y tiem-
po, a través de una primacia del tiem-
po sobre el espacio.
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evidente entonces que la reclusion (enfermement) no puede ser el paradigma del po-
der para controlar al “publico”. El cuerpo puede ser reducido a organismo mediante
la reclusién y la disciplina, pero no el “publico”. El “publico” no es un hecho social
estatico reducible a organismo, sino una variacién, una tendencia, un devenir. No po-
dra ser adiestrado en un espacio cerrado como sucede con una multiplicidad poco
numerosa (obreros, enfermos, prisioneros). La multiplicidad, en el publico, tiende a
volverse simultdneamente molecular e inmediatamente colectiva y a asumir la forma
del flujo, de la variacién, de la velocidad. Si los lugares de reclusién eran los relés para
controlar la velocidad de lo que escapaba a la maquina de captura capitalista, ante el
publico el movimiento se ha vuelto talmente molecular y colectivo que esta reduccion
ya no es posible. El publico podra ser regulado y controlado solamente en un espacio
abierto; hay que controlar los flujos, en cuanto tales, mediante los elementos que lo
constituyen: el tiempo, la velocidad, la “accién a distancia”.

Gabriel Tarde tiene una intuicién genial cuando dice que el publico es la di-
mension socioldgica del porvenir, justamente porque este grupo social es regulado
por medio de un bloque de espacio-tiempo organizado por series temporales.

“Cuerpo”, "poblacion” y “publico” son modos diferentes de disciplina y de
regulacion que no se oponen ni se contradicen, sino que pueden articularse los unos
sobre los otros. No es que la disciplina del cuerpo y la regulacion de la poblacién de-
saparezcan, sino que el método del control temporal asume una relevancia extraor-
dinaria. La biopolitica viene a ser recualificada por esta dimension virtual (siempre
en sentido bergsoniano). Nos parece que se puede definir al publico como el mo-
delo méas dinamico y mas desterritorializado y, por tanto, como el modelo que tien-
de a dominar y reorganizar a los otros. El publico, en efecto, es un acontecimiento.

6. No sabemos si la distincion entre “sociedad disciplinaria” y “sociedad de con-
trol” es suficiente para aprehender las transformaciones del capitalismo una vez
gue introducimos el problema del tiempo, una vez que el tiempo ya no es sola-
mente la materia-medida del trabajo y de las mercancias, sino que ordena la vida
en su totalidad. En efecto, esta distincion corre el riesgo de no aprehender la di-
mensién del “espectaculo”’® apenas esbozada por el concepto de “publico-opi-
nion” de Tarde. El fordismo es incomprensible (ni si-
quiera en su simple fenomenologia) sin esta dimension.
El fordismo cumple en efecto la articulacién de la disci-
plina y del control biotemporal haciendo madurar la

3 La categoria de “espectaculo”,
mientras capta la manera en que se
cumple la complejidad del paradigma
posfordista, nos lleva también a los
umbrales de otro mundo. El especta-
culo no es una definicién “sociolégi-
ca” de un aspecto particular de la so-
ciedad (los media y el publico), sino
que define la subordinacion de todo
lo real al capital. Por lo que las distin-
ciones entre imagen y objeto, concep-
to y realidad, verdadero y falso, tien-
den a volverse reversibles. Los limites
de la teorfa de la “sociedad del espec-
taculo” estriban en que registra este
desplazamiento solamente desde el
“punto de vista del capital”, desde el
punto de vista del “espectaculo”.

triada cuerpo-poblacién-publico en la triada “institucio-
nal” fabrica-welfare-espectaculo.

En la fabrica, el taylorismo radicaliza “cientifica-
mente” la reducciéon del cuerpo a organismo (su reduc-
cién a esquemas sensomotores). El welfare articula y
dispersa la “poblacién” en procesos de reproduccién,
multiplicando las figuras de “sujeccién” (control e insti-
tucion de la familia, de las mujeres y de los nifios, de la
salud, de la formacion, de la vejez, etc.). El espectaculo
articula y multiplica el publico en una relacion cada vez
mas estrecha entre comunicacién y consumo recualifi-
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cando incluso lo “politico”. Cuerpo, poblacién y publico son entonces en el fordis-
mo técnicas disciplinarias, de regulacién y de control, centradas en constituir la
multiplicidad como fuerza de trabajo. Fabrica, welfare y espectaculo son dispositi-
vos de “maximizacion” de las fuerzas sociales para “extraerles” el trabajo.

Desde un punto de vista mas general se podria decir que las técnicas disci-
plinarias, biopoliticas y espectaculares buscan controlar “el tiempo” (forma subjeti-
va de la riqueza) mediante la institucionalizacion de la division entre “tiempo de tra-
bajo” y “tiempo de vida”. Es sélo por medio de esta divisién que la fabrica opone
su productividad a la no-productividad de la sociedad. Los mecanismos biopoliticos,
disciplinarios y espectaculares capturan la fuerza creativa del tiempo “liberado” de
toda referencia mitica, religiosa o natural oponiendo el tiempo que produce valor
(tiempo de trabajo) al “tiempo de vida” (que desde el punto de vista del poder
debe producir control y sujecién).

Fabrica, welfare y "espectaculo” son asf las instituciones que organizan, co-
difican y reproducen esta divisién del tiempo.

7. El fordismo (“la época de la gran industria”) transforma profundamente las for-
mas de control y de regulacién que se organizan en torno al publico. Aqui no po-
demos dejar de referirnos a los analisis de Walter Benjamin sobre el cine y la infor-
macion, los cuales pueden servir como articulaciones de un transito desde el con-
cepto de “publico” en Tarde hasta el concepto situacionista de “espectaculo”.

El cine, y en general la produccién cultural (que en el fordismo comienza a
asumir un caracter de masas), transforma radicalmente los modos de percepcién
colectiva: la diferencia entre autor y publico tiende a perder su caracter unilateral.
“Se convierte en funcional y discurre de distinta manera en distintas circunstancias.
El lector esta siempre dispuesto a pasar a ser un escritor”'. La técnica del film,
como la del deporte, suscita la participacion del publico en cuanto “conocedor”,
en cuanto experto. El publico-masa, nuevo “experto” que quiere intervenir como
"autor”, es el sujeto adecuado no soélo para la percepcion, sino también para el
proceso de produccién de las obras. Benjamin tiene el mérito de vincular esta trans-
formacion del publico en “experto” a las transformaciones del trabajo y la ruptura
de la separacion entre trabajo intelectual y trabajo manual que la produccion cine-
matografica muestra de forma paradigmatica. La constitucion del obrero colectivo
y la constitucion del publico son las dos caras de un mismo proceso: asi como el
obrero estd sometido al choque de la cadena de montaje, el publico estd sometido
al choque de la cadena de imagenes montadas. Trabajo y percepcién son ambos

organizados por dispositivos maquinicos.

Lo que nos interesa subrayar es que a diferencia del andlisis de Tarde, el pu-
blico y sus instrumentos de regulaciéon no producen aqui solamente control y se-

guridad, sino que tienden a volverse directamente pro-
ductores (productores de valor, pero también de otras
formas de creacion y de innovacion colectiva).

8. En las diferentes formas analizadas por Tarde y Benja-
min, el concepto de publico parece socializarse y ocupar
un puesto central en el andlisis del posfordismo. En efec-

'4 Walter Benjamin, “La obra de arte
en la época de su reproductibilidad
técnica”, traduccion de Jesus Agui-
rre, Discursos interrumpidos 1, Taurus,
Madrid, 1987 (3?), pag. 40
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to, bien sea que consideremos al posfordismo como un modo de produccion re-
molcado y dominado por la economia de la informacion o bien como generalizacion
de las “relaciones de servicios”, en ambos casos parece cumplirse el analisis de Tar-
de segun el cual “todos los grupos sociales tienden a transformarse en publico”.

La forma del trabajo, los procesos de control y subjetivacion del welfare y la
figura del consumidor se redefinen mediante relaciones y métodos de regulacién
que remiten a la gestion del publico, antes que a la disciplina y a la biopolitica. El
trabajo, el consumo y la vida tienden a volverse flujos (como decia Tarde) que al
mismo tiempo asumen la forma molecular y colectiva'®; por eso se caracterizan
cada vez mas por la “aleatoriedad”, por la “imprevisibilidad”; se convierten en “fe-
némenos en serie”, deben por tanto “ser considerados dentro de una cierta dura-
cion” y se refieren a una “multiplicidad numerosa”, como decia Foucault a propé-
sito de la poblacion.

Pero al mismo tiempo que el “publico” parece imponerse como forma ge-
neral de la relacion social, entra él mismo en crisis, ya que la reversibilidad entre
“percepcion y trabajo” que Benjamin habia anunciado se realiza en la economia de
la informacién. Formas colectivas de la percepcion, formas colectivas del autor, ten-
dencia a la reversibilidad de la relaciéon entre autor y publico, papel activo del es-
pectador mediante el cual Benjamin definia la “produccién cultural”, se realizan,
pero en la indistincion-reversibilidad de percepcion y trabajo.

Las diferencias entre trabajo manual y trabajo intelectual, entre autor y pu-
blico, entre productor y consumidor, entre maquina que produce valor y maquina
que produce percepcion, entre produccion material y produccion semidtica, se re-
definen “productivamente” (tanto desde el punto de vista del valor como del de la
“autovalorizacidon”) en la economia de la informacién, la cual se convierte en el mo-
delo paradigmatico y la tendencia real del desarrollo.

9.. La economia de la informacion es la nueva maquina de captura de “las
fuerzas y los signos” producidos en los movimientos de desterritorializacion (como
fenémenos histérico-colectivos) que, sustrayéndose a los codigos y a los procesos
de sujecion de la fabrica, del welfare y del espectaculo, desestructuran las viejas es-
tratificaciones (del organismo, del lenguaje, de la vida) y abren a otros dispositivos
colectivos de produccion de subjetividad.

Los movimientos colectivos de desterritorializa-
cion han refutado, roto y sorteado el trabajo que jerar-
quizaba y dominaba el conjunto del trabajo social y de-

'5 En el trabajo, al limite, se tiende a
una configuracién que muestra, por
un lado, la “empresa individual” vy,
por otro, los niveles de socializacion
de la economia-mundo cada vez mas
desterritorializados y colectivos. En
estas condiciones es la red, y ya no la
fabrica, la que “controla” a los traba-
jadores y la que captura lo singular y
lo colectivo (humano e inhumano).
Sociolégicamente es la intermitencia
(la precariedad, segun la terminologia
capitalista), el movimiento (la movili-
dad), la metamorfosis (la polivalencia)
lo que define “temporalmente” la ac-
tividad.

finfa lo que era productivo (el trabajo obrero) y lo que no
lo era (el trabajo de las mujeres, de los nifios, de los ar-
tistas, de los viejos, etc.). A los dispositivos de subjetiva-
cién del welfare, centrados en la reproduccion de la fuer-
za de trabajo, los movimientos de mujeres, de estudian-
tes, por el derecho a la casa, etc., oponen reivindicacio-
nes centradas en la especificidad de cada movimiento. Es
sobre la base de la “relaciéon consigo mismo” y sobre
procesos autbnomos e independientes de subjetivacion
que el movimiento de mujeres entra en relacion y en
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conflicto con el poder, rompiendo asf la subordinacién de la “reproducién” a la re-
produccién econdmico-afectiva del trabajo, subordinacién que el biopoder organi-
zaba. Al lenguaje que caracterizaba y dominaba la multiplicidad de lo semiético bajo
el imperialismo del significante y de lo simbdlico, la desterritorializaciéon le ha im-
puesto la pluralidad de los flujos y de las formas de semiotizacion no-humana y no-
consciencializada (a-individual y a-significante). Al “espectaculo concentrado” y al
"espectaculo difuso”, que neutralizaban la virtualidad del “publico-experto” que
quiere intervenir “activamente” atravesando la pasividad de la recepcion televisiva,
los movimientos se sustraen creando otras formas de comunicacion y de creatividad.

Podemos decir que los movimientos en general rechazan la reduccion del
cuerpo a “mecanismo” y a “organismo” (a organismos sensomotores) y rechazan la
reduccion de la reproduccion del cuerpo a los procesos “bioldgicos” de reproduc-
cion de la especie en funcién del trabajo. Para escapar positivamente de las formas
de subjetivaciéon fordista, los movimientos constituyen procesos de produccion de
subjetividad centrados en el cuerpo y en su tiempo. Pero sobre un cuerpo que va
de lo molecular a lo césmico y sobre un tiempo no cronolégico.

10.. El posfordismo articula y desarrolla el cambio de paradigma que el concepto
de "espectaculo” habia tan sélo anunciado. La indistincion entre imagen y objeto,
real e imaginario, esencia y fenédmeno, no remite a la “desaparicion del mundo” y
al "fin de la historia”, sino a una caracterizacion de lo real como cada vez mas ar-
tificial, temporal, virtual. Los flujos que desestructuran el trabajo, la vida y el es-
pectaculo no pueden ser caracterizados solamente por su fuerza de desterritoriali-
zacion. Deben también ser definidos, sobre todo, intensivamente.

La desterritorializacion operada por los movimientos (como fenémenos histori-
co-colectivos) a finales de los afios sesenta, echa por tierra la distincién entre “tiempo
de trabajo” y “tiempo de vida”, liberando al tiempo de sus “cristalizaciones” fordis-
tas. Rompe el tiempo-medida y hace emerger el tiempo-creacion, el tiempo potencia
cuya virtualidad no puede ser ya regulada y capturada por la division entre “tiempo de
trabajo” y “tiempo de vida”. El capitalismo debe asumir este nuevo plano de inma-
nencia temporal y recualificar su valorizaciéon y la explotacion en este tiempo-potencia.

Por lo tanto, cuando decimos que el “trabajo” coincide con la “vida” hay
gue evitar todos los malentendidos “trabajistas” o vitalistas, ya que no se trata de
la subsuncion de una categoria en la otra, sino de un cambio de paradigma que re-
quiere una redefinicién tanto del trabajo como de la vida. El trabajo no se extiende
y recubre la vida sin que estas dos categorias cambien de naturaleza. “Bios” no
puede ya referirse a su reproduccién en los “procesos biolégicos de conjunto”, asf
como el trabajo no puede ya definirse segun las categorias de la divisién entre fa-
brica y sociedad, trabajo manual y trabajo intelectual. El trabajo escapa a su reduc-
cién a mecanismo sensomotor, como la vida escapa a su reducciéon biolégica. Tra-
bajo y vida no solamente tienden a la reversibilidad, sino que también se caracteri-
zan en lo “virtual” como apertura a la creacion.

11. La critica del “trabajo” debe ser también una critica del concepto de “vida".
El rechazo de la reduccion de la vida a los “procesos biolégicos de reproduccion de
la especie” es un fendmeno de maxima importancia. Un andlisis genial de Foucault
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demuestra como la emergencia del biopoder “ha permitido la inscripcién del racis-
mo en el interior de los mecanismos del Estado”. En efecto, ;como puede el poder
de normalizacidon moderno ejercer el antiguo derecho soberano de decidir sobre la
vida y sobre la muerte una vez que se ha asumido la tarea de controlar, reproducir
y aumentar la vida?

“La raza, el racismo, son la condicion que hace aceptable dar muerte en una
sociedad de normalizacion [...]. Desde luego, cuando hablo de dar muerte no
me refiero simplemente al asesinato directo, sino también a todo lo que pue-
de ser asesinato indirecto: el hecho de exponer a la muerte, multiplicar el ries-
go de muerte de algunos o, sencillamente, la muerte politica, la expulsion, el
rechazo, etcétera”'®.

El racismo permitira establecer “entre mi vida y la muerte del otro” una rela-
cién que no es de enfrentamiento militar o guerrero, sino de tipo biolégico. El racis-
mo no es por tanto la supervivencia de un pasado arcaico, sino el producto de me-
canismos estatales ligados a los métodos mas modernos y progresistas de gestionar
la vida. El nazismo, que realizara plenamente “la extrapolacion biolégica del tema del
enemigo politico”, no es el mal oscuro que de improviso contagia al pueblo aleman,
sino la generalizacion absoluta del biopoder que ha vuelto comun, en su conjunto, el

derecho soberano de matar (“absolutamente asesino y absolutamente suicida”'”).
Cuando en la posguerra el biopoder esta estrechamente subordinado a la re-
produccién de la “sociedad del trabajo”, los mecanismos del Estado que lo regulan no

16 Michel Foucault, Hay que defender
la sociedad, op. cit., pags. 219-220.

17 [Ibidem, pag. 223.] El gran econo-
mista Kalecki ha demostrado como las
primeras politicas de Welfare State [Es-
tado de bienestar] y de gestion keyne-
siana de la deuda publica habian sido
experimentadas por el nazismo.

8 No hace tanto tiempo, el racismo
“obrero” del PCF [Partido Comunista
Francés], por ejemplo, se caracteriza-
ba no sélo por una hostilidad contra
los extranjeros en general, sino en
particular contra su presencia en la
fabrica (enfrentamientos durisimos
durante el fordismo entre los obreros
sin cualificacién magrebies y los obre-
ros profesionales franceses o integra-
dos en Francia). Si bien estos mo-
mentos de enfrentamiento (piénsese
en la destruccién de residencias de in-
migrantes al inicio de los afios ochen-
ta que fue obra de un ayuntamiento
comunista) no son ciertamente gene-
ralizables a todas las situaciones del
partido, ni mucho menos han sido
codificados en una linea politica, son
sin embargo suficientes para mostrar
la ambigtiedad de la politica “comu-
nista” en este terreno.

cesan de producir y alimentar el “racismo”. La produccién
del “racismo” es bloqueada solamente por los conflictos
de clase que, contra los partidos de izquierda mismos'8,
perturban al biopoder mediante procesos de autovaloriza-
cién. Pero, siempre segun el andlisis de Foucault, hay que
subrayar que el “socialismo” (en el sentido marxiano del
término: socialismo del trabajo) produce y reproduce ne-
cesariamente el racismo. Esto es particularmente evidente
en las situaciones en las que la integraciéon entre institucio-
nes del movimiento obrero, Estado y welfare es mas fuer-
te. Es el caso de los asf llamados paises “comunistas”, don-
de la explosion de los conflictos raciales y étnicos, tras la
caida del Muro de Berlin, puede ser interpretada como el
puro producto del biopoder “trabajador” sin lucha de cla-
ses. Es también el caso de los paises en los que la izquier-
da ha llegado al poder, como en Francia, y ha recreado las
condiciones de una estrecha relaciéon entre trabajo, vida y
Estado. Le Pen y las politicas de inmigracién no son por
tanto el producto de la Francia profunda, sino de los me-
canismos republicanos de gestion de la vida. También es el
caso de la Europa que, queriendo reproducir la “sociedad
del empleo”, desarrolla un Estado “asediado” por la emi-
gracion (los extranjeros) por dentro y por fuera. La ideolo-
gia democrética del “trabajo para todos” recualifica “la ex-
trapolacion biolégica del tema del enemigo politico”.

Es por tanto de gran importancia que el biopoder no se reduzca a la “reproduc-
cién de la especie” y a la reproduccion de la sociedad del “trabajo-empleo”. El concepto
de vida debe ser recualificado por el tiempo-potencia, esto es, por la capacidad de lle-
var hasta el final los mecanismos del welfare, contra el Estado y contra el trabajo. Cuan-
do hablamos de vida a-organica que debe sustraerse a la reduccion del concepto de vida
a “los procesos bioldgicos de conjunto”, nos referimos a la necesidad de inventar dis-
positivos de produccién de subjetividad que correspondan al tiempo-potencia.

12.. Trabajo y vida ya no se definen mas por lo econémico y por lo bioldgico, sino por
una nueva dimensién de la actividad que recualifica el “producir” y la “reproduccion
de la especie” mediante el tiempo-potencia. A la produccion de subjetividad del for-
dismo (el obrero, las formas de subjetivacion del welfare y del espectaculo) los movi-
mientos contraponen los agenciamentos de produccién de una subjetividad “cual-
quiera”, caracterizada por la capacidad de “afectar y de ser afectada”'®. La desterri-
torializacion, para escapar del trabajo, de la vida y del lenguaje que aprisionaban la
fuerza de acuerdo con los imperativos de la valorizacién, define una actividad que se
refiere solamente a “las fuerzas y los signos” y a los movimientos y la velocidad que
los constituyen?C.

El concepto de “bios”, por tanto, es recualificado no sélo extensivamente (ya
no se opone al trabajo y al “espectaculo”) sino también intensivamente por el nue-
vo plano de inmanencia del capitalismo posfordista. Trabajo y vida son definidos por
los afectos (por la capacidad de afectar y de ser afectado), por su velocidad e inten-
sidad y por tanto por el tiempo. Si percepcion, memoria, intelecto y voluntad se vuel-
ven, segun la intuicion bergsoniana, diferentes “tipos de movimiento”, de “relacio-
nes entre los flujos”, entonces también los afectos son flujos, diferenciales de in-
tensidad, sintesis temporales. No solamente los fenémenos sociales (como habiamos
visto con el concepto foucaultiano de “poblacién”) “se verifican esencialmente en
la duracién”, sino también la fuerza y sus afectos. La fuerza y sus afectos son ellos
mismos “cristalizaciones del tiempo”, “sintesis temporales” de una miriada de vi-
braciones, de “actos” infinitesimales, de intensidad, de “pequefas percepciones”.

El tiempo, de acuerdo con la profunda intuicién marxiana, es el tejido del ser
en el capitalismo. Pero segin modalidades que han roto
con la captura del tiempo por lo econémico (“el tiempo
de trabajo”), lo biolégico (“tiempo de la vida”) y el “es-

pectaculo” (“el tiempo vacio del aplazamiento infinito
de lo real y de lo virtual”).

13. La economia de la informacién y sus dispositivos elec-
trénicos y digitales pueden explicar provechosamente y de
manera empirica esta implicacion intensiva y extensiva del
“tiempo” (de la vida). Intensivamente las tecnologias elec-
trénicas y digitales delimitan (reproduciéndolo) este nuevo
plano de inmanencia hecho de intensidad, de movimientos,
de flujos a-significantes, de temporalidad. Percepcién, me-
moria y concepcién entran en relacién con el nuevo plano
de inmanencia delimitado por los flujos de los dispositivos

9 La subjetividad, como habiamos
afirmado en “Trabajo inmaterial y
subjetividad” [con Antonio Negri, en
este volumen, Brumaria, n° 7, Arte,
maéquinas, trabajo inmateriall], ya no
se debe definir como indetermina-
cién absoluta (“indeterminacion ca-
paz de toda determinacion”), sino
como potencia absoluta. Y aqui se
trata, entiéndase bien, de subjetivi-
dad “maquinica”.

20 E| sujeto y el objeto, el espiritu y la
materia, son redefinidos por los flujos
que los exceden y que hacen discurrir,
bajo la estabilidad de las codificacio-
nes, las fuerzas preindividuales y pre-
personales y las fuerzas supraindivi-
duales y suprapersonales.
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electrénicos y digitales. Las tecnologias electrénicas y digitales realizan (reproduciéndola)
la percepcion, la memoria, la concepcion como “diferentes tipos de movimiento”, como

21 En estas tematicas nos hemos de-
tenido largamente en nuestro Video-
filosofie. La percezione del tempo nel
post-fordismo, Manifestolibri, Roma,
1997.

22 Desde el punto de vista mas direc-
tamente econdémico: segun el Obser-
vatorio Mundial de los Sistemas de
Comunicacién el conjunto de las in-
dustrias de la informacién (audiovi-
suales, informética, telecomunicacio-
nes) superara en el aino 2000 el 6'3%
del Producto Interior Bruto (PIB) mun-
dial, mientras que hoy representa el
5'7%, o sea el equivalente al merca-
do mundial del automdvil. Segun el
Consejo de las Telecomunicaciones
japonés el conjunto de las tecnolo-
gias de la informacién constituira en
2010 el 6% del PIB. A titulo de com-
paracion, la industria del automovil
representaba en 1990 el 4'6% del PIB
de Japon. Segun el World Telecom-
munications Development Report de
1995, “el sector de la infocomunica-
cién (el conjunto de las telecomuni-
caciones, la informatica y el audiovi-
sual) crece a un ritmo cercano al do-
ble respecto al resto de la economia.
Hoy, de cada mil dolares ganados en
el conjunto del mundo, 59 tienen
que ver, directa o indirectamente, con
la infocomunicacion”. El valor que
produce el sector no procede princi-
palmente de las industrias de equipa-
miento, sino de la produccion y ges-
tion de servicios. Actualmente, por
ejemplo, el mercado de equipamien-
tos para telecomunicaciones totaliza
un 0'39% del PIB mundial y el mer-
cado de servicios el 1'83%, un total
del 2'22%. En el afo 2000, supo-
niendo una tasa de crecimiento del
PIB mundial del 2'2%, la parte relati-
va a cada uno de los mercados en el
PIB mundial sera respectivamente del
0'4% y del 1'97%. Por tanto méas de
tres cuartos de la produccion estara
asegurada a los servicios.

23 E| dinero, en cuanto cristalizaciéon
del tiempo, es el primer mecanismo
de control y de regulacion capitalista
que “consiente o induce determina-
dos comportamientos” a través de
series temporales. Quizd haya que
entender en este sentido la afirma-
cién de Deleuze segun la cual “el
hombre moderno ya no es el hombre
enfermé [encerrado], sino el hombre
endeudado”.

“relacion entre flujos”, como “sintesis temporales”. Exten-
sivamente son también estas maquinas las que cubren con
sus redes la totalidad de la sociedad y de la vida.

Las tecnologias digitales y electrénicas organizan
materialmente la reversibilidad entre cuerpo individual y
practica social. Lo colectivo en nosotros y lo colectivo fue-
ra de nosotros estan interconectados mediante “maqui-
nas” que lo atraviesan y lo constituyen, como atraviesan
y constituyen las condiciones preindividuales y supraindi-
viduales de la produccién de lo real y de la subjetividad.

Las maquinas electrénicas y digitales funcionan
como los motores que acumulan y producen no ya ener-
gla mecanica o termodindmica, sino justamente esta
“energfa” a-organica. Maquinas que cristalizan, acumu-
lan, reproducen y capturan el tiempo de la vida y no so-
lamente el tiempo de trabajo, que regulan y capturan la
fuerza de lo virtual. Aqui es lo digital, y no la estadistica
como en Tarde, lo que tiene la capacidad de capturar
(de sintetizar) lo molecular y lo colectivo que caracteriza
tanto la “naturaleza” como lo “social”?'.

Lo digital permite aprehender y reproducir tanto
las “pequenas vibraciones” y su dindmica temporal de
la que la vida se constituye intensivamente, como los
“actos sociales”, por expresarnos como Tarde, definidos
no ya como “hechos”, sino como tendencias y variacio-
nes gue constituyen extensivamente la vida.

14. El concepto de vida contenido en la expresion “tiem-
po de vida” remite asi, antes que nada, a la capacidad de
afectar y de ser afectado, a su vez caracterizada por el
tiempo, por lo virtual. La economia de la informacion??
captura, exige, regula e intenta componer esta nueva re-
lacion entre “la fuerza y los signos” y los dispositivos co-
lectivos organizados mediante motores temporales. Es en
este sentido que la economia de la informacién puede ser
identificada con la “produccion de subjetividad”.

La forma de la red y del flujo expresa al mismo
tiempo la capacidad que tienen estos dispositivos de
capturar no solo las formas de cooperacién y de produc-
cion de subjetividad caracterizadas por la nueva capaci-
dad de "actuar”, sino también las formas de coopera-
cién y de produccion de subjetividad fordista y prefordis-
ta que se reproducen en la economia-mundo. Junto con
la moneda?3, expresan la nueva forma del dominio.

La economia de la informacién nos permite criticar el concepto de trabajo
porgue ya no es su tiempo, sino el de la vida, lo que es el motor de las formas de
cooperacion. No es que el trabajo cumpla las funciones de control de las potencias
de la técnica, de la ciencia y de las fuerzas genéricamente sociales, sino del cambio
de su naturaleza. El desarrollo de la capacidad de afectar y de ser afectado es el
fundamento de las formas de cooperacion. Las fuerzas genéricamente “humanas”
(de percepcion, memoria, inteligencia, imaginacion, lenguaje) y sus afectos, son
deshumanizadas por estar directamente conectadas, en las maquinas cibernéticas
y electrénicas, con los flujos cosmico-moleculares y con los dispositivos colectivos.
Estas maquinas demarcan un plano de inmanencia en el que la separacién entre
“percepcion” y “trabajo”, entre cuerpo y espiritu, entre objetivo y subjetivo pierde
su caracter unilateral y crea las condiciones de un nuevo poder de metamorfosis y
de creacion.

15. El tiempo de la vida en el posfordismo remite, en primer lugar, no a los proce-
sos bioldgicos de los que habla Foucault sino a la “maquina-tiempo”. Tiempo de
vida es también sinénimo de la complejidad de las semidticas, de las fuerzas y de
los afectos que participan en la produccién de la subjetividad y del mundo. Tiem-
po de la vida es también la multiplicidad de los “actos sociales” definidos como
tendencias y variaciones. Tiempo de la vida es también el “devenir minoritario” de
la “subjetividad cualquiera” que no se define por ser “genérica” sino por su poder
de singularizacién y de metamorfosis. Tiempo de la vida es una definicién de lo po-
litico que no remite ya a la “biologia” sino a una politica de lo “virtual”. Trabajo y
explotacién, pero también “autovalorizacién” y “revolucién” son recualificados por
esta definicion de la vida.

4

“Per una ridefinizione del concetto di ‘bio-politica’”, en Maurizio Lazzarato, Lavoro immateriale. Forme di
vita e produzione di soggettivita, Ombre Corte, Verona, 1997. Traduccion castellana de Marcelo Exposito,
revisada por Joaquin Barriendos.



